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U potrazi za jugoslovenskim herojima:
konstrukcija zajednickih srednjovekovnih heroja
u jugoslovenskoj meduratnoj istoriografiji!

Apstrakt: Stvaranje jugoslovenske drzave nakon Prvog svetskog rata odra-
zilo se i na istoriografiju. Malobrojne profesionalne istoricare, okupljene
oko univerziteta u Beogradu, Zagrebu i Ljubljani, novonastala politi¢ka si-
tuacija usmerila je ka reinterpretaciji dotadasSnjih, najces¢e partikularnih,
nacionalnih istorijskih narativa. Predmet istrazivanja u ovom radu bice ra-
dovi jugoslovenskih meduratnih istoricara koji su, analizirajuci proslost ,ju-
goslovenskih plemena”/,jugoslovenskog naroda”, u njoj pronalazili zajed-
nicke srednjovekovne heroje Cija su pregnuéa bila preteCe potonjeg jugo-
slovenskog ujedinjenja 1918. godine. Analizirajuci reprezentaciju zajednic-
kih heroja u istoriografskim radovima Stanoja Stanojevi¢a, Vladimira Coro-
vica, Viktora Novaka, Ferda Si$i¢a i Milka Kosa, posveti¢emo se zajednickim
karakteristikama i razlikama u strategijama konstruisanja istorijskog nara-
tiva u tri najvaznija centra jugoslovenske istoriografske produkcije. Najpre,
definisa¢emo ogranicen broj istorijskih licnosti koje su isticane kao najzna-
Cajniji srpsko-hrvatsko-slovenacki (jugoslovenski) heroji srednjovekovlja.
Zatim, bavi¢emo se pitanjem ¢ime su oni zasluZili zna¢ajno mesto u nasta-
ju¢em jugoslovenskom istorijskom narativu i u kom su odnosu meduratne
predstave o srednjovekovnim herojima sa predratnim.

Kljucne redi: heroizacija, Kraljevina SHS/Jugoslavija, jugoslovenska istori-
ografija, istorija istoriografije, jugoslovenstvo

1 Realizaciju ovog istrazivanja finansijski je podrzalo Ministarstvo nauke, tehnoloskog razvoja i
inovacija Republike Srbije u sklopu finansiranja naucnoistrazivackog rada na Univerzitetu u
Beogradu - Filozofskom fakultetu (broj ugovora 451-03-137/2025-03/ 200163).

181


mailto:vukasinvzoric@gmail.com

Vukas$in ZORIC

Istorija i heroji
Verba movent, exempla trahunt.

Re¢ heroj srpsko je ¢itanje starogrcke reci fjpwg (heros), Cije je
znacenje evoluiralo tokom vekova.2 U Homerovo doba, herojima su se na-
zivala deca bogova i smrtnika. Kasnije, u klasi¢noj Heladi za heroje su pro-
glasavani drevni, a zasluzni pripadnici zajednice. O¢uvanje uspomene na
heroje bilo je sastavni deo kolektivnog paméenja u polisu. Koliko kult lo-
kalnog heroja moZe da dobije na vaZnosti u vreme politickog previranja,
svedoci cuvena epizoda povratka Tezejevih kostiju u Atinu. Kada je, 475.
godine pre nove ere, Kimon sa ostrva Skiros doneo Tezejeve telesne ostat-
ke, Atinjani su legendarnog osnivaca grada docekali ,sa silnim sjajem i
Zrtvama kao da se sam glavom vraca u grad”.3 Podignuta je i gradevina u
kojoj su pohranjene Tezejeve Kosti, a ona je postala utocCiSte robovima i
siromasnima.* Heroj iz davnina bio je trajna inspiracija, a se¢anje na njega
ucvrscivalo je zajednicu.

Dva milenijuma kasnije, duboke drustvene, politicke, ekonomske
i tehnoloske promene nakon Francuske burzoaske revolucije drasti¢no su
izmenile Evropu. Nastanak moderne istorijske nauke koincidirao je sa do-
minacijom nacionalisticke ideoloske matrice, a istorija je Cesto instru-
mentalizovana u sluzbi izgradnje nacije ili drZave.5 Jedan od najznacajni-
jih britanskih devetnaestovekovnih istoricara, Tomas Karlajl, svoju filo-
zofiju istorije eksplicitno je zasnivao na uverenju da je druStvo zasnovano
na oboZavanju heroja.¢ Tropi iz antike, kod njega, jo$ su bili Zivi.”

Na kontinentu, iako je pozivanje na navodnu objektivnost istorij-
ske nauke bilo glasnije nego u Velikoj Britaniji, istoric¢ari su ucestvovali u
izgradnji kultova nacionalnih heroja i sopstvenim radovima pruZali podr-
Sku nacionalisti¢kim programima elita sa kojima su se etnicki poistovedi-

2 fpws, in: Henry George Liddell, Robert Scott, A Greek-English Lexicon (Oxford: Clarendon Press,
1940), https://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus:text:1999.04.0057:entry=h(/rws

3 Plut. Thes. 36.1; prevod Zdeslava Dukata iz: Plutarh, Usporedni Zivotopisi, 1 (Zagreb: Au-
gust Cesarec, 1988), 53.

4 Isto.Vidii: Thomas R. Martin, An Overview of Classical Greek History from Mycenae to Alexander,
https://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.04.0009%3Ac-
hapter%3D10%3Asection%3D1%3Asubsection%3D6

5 Nikola Tomasegovi¢, , The Many Faces of Yugoslavism: A Case Study of Two Croatian
Historians in the Transition from the Habsburg Monarchy to the Yugoslav State”, Histo-
rijski zbornik, LXXV/1 (2022), 127.

6  Thomas Carlyle, On Heroes, Hero-Worship and the Heroic in History, eds. David R. Soren-
sen and Brent E. Kinser (New Haven: Yale University Press, 2013), 28-29.

7 0 Karlajlovom shvatanju herojstva piSe Marija Todorova u: Maria Todorova, Bones of
Contention. The Living Archive of Vasil Levski and the Making of Bulgaria’s National Hero
(Budapest: CEU Press, 2009), 185-189.
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vali.8 Velika debata o ulozi pojedinca, i heroja, u istoriji okupirala je misli
osnivaca modernih druStvenih nauka.?

Nacionalne istoriografije trudile su se da osmisle teleolosku spo-
nu izmedu drzava koje su postojale vekovima ranije sa postojeéim ili bu-
duéim nacionalnim drZavama.l® Imamo li na umu i re¢i americkog knji-
Zevnog teoreticara Statisa Gurgurisa da je istorija ,toliko moéan kataliza-
tor procesa izgradnje nacije da su svi istorijski napori, tokom skoro ¢ita-
vog XIX veka, bili, makar s boka ili s distance, po pravu nacionalizovani”,
duzni smo da se zapitamo koji i kakvi heroji su putem istoriografije usli u
panteon nacije.11

Iako je o upotrebi istorije za ciljeve evropskih nacionalizama napi-
sano mnogo,!? meduratna jugoslovenska istoriografija ostaje nedovoljno
istrazeni period u istoriji istoriografije.!3 Osnivacke figure ,koje brane i
spaSavaju naciju od njenih ‘neprijatelja’ ili su, pak tragi¢no porazene u ta-
kvim nastojanjima”!4 primecene su Sirom Evrope: portugalski Virijat, ne-
macki Herman, francuski Vercingetoriks, engleska Budika.15 TeziSte veci-
ne nacionalnih pripovesti istoricari su, od 19. veka, postavili u srednji vek,
a srpska, hrvatska i slovenacka predjugoslovenska istoriografija nisu bile
izuzetak.

8 0O raznim evropskim slucajevima vidi: Writing National Histories. Western Europe since
1800, eds. Stefan Berger, Mark Donovan and Kevin Passmore (London and New York: Ro-
utledge, 2002); Nationalizing the Past. Historians as Nation Builders in Modern Europe, eds.
Stefan Berger and Chris Lorenz (Basingstoke and New York: Palgrave Macmillan, 2010).

9 Todorova, Bones of Contention, 185.

10 Stefan Berger, Historiografija, nacionalizam i identitet. Komparativne i transnacionalne
perspektive (Zagreb: Srednja Evropa, 2024), 8.

11 Statis Gurguris, Sanjana nacija. Prosvecenost, kolonizacija i ustanovljavanje moderne Grcke
(Beograd: Beogradski krug, 2004), 414.

12 NanaSem jeziku pisano je i o stranoj i domacoj istoriografiji, vidi: Mirjana Gross, ,Oprav-
danja tradicionalne historije i po¢eci njene krize potkraj 19. i na po¢etku 20. stolje¢a”, Ca-
sopis za suvremenu povijest, 2 (1974); Muxaen AuTosioBUh, Hctiopuoipaguja u doauiiuxa.
Hnienexiiyanta duoipaguja Ppugpuxa MajHexea (1862-1954) (Beorpaa: UHCTUTYT 3a
eBpoIcke cTyauje, Albatros plus, 2017); Bojan Mutposuh, HacliaHak mogepHe uctiopuj-
cke gucyutinune y Cpduju u Bylapckoj. lIpetitiociiaske, iese, tonemuke (1878-1918) (Ho-
BU Caa: AkajieMcka Kibura, 2017). Vazna su dela bugarskog istori¢ara Rumena Daskalova:
Pymen [lackanos, I'osnemume packasu 3a Bwsazapckomo cpedHosekosue (Codusi: Pusa,
2018); Pymen /[lackanoB, Mcmopuozpagcku cnopose 3a cpedHogekosuemo. bwazapo-
cpwvbcku, 6Ba2apo-makedoHcku (Codus: YHUBepcuTeTcko usgaresctso ,CB. KiuMeHT
Oxpupacku”, 2024).

13 Vredni doprinosi: Momup Camapyuh, yp., Hciiopuja u untieptipetiayuja. Tymavu u wyma-
yersba gojeohaHcke tpowociiu (Hou Caz: ®unosodceku dpakyaret, 2020); Branimir Jan-
kovi¢, ,Do the Dictatorships Ever End? Historians and Publishers under the Dictatorship
in the Kingdom of Yugoslavia”, History in Flux, 4 (2022), 113-135; Nikola TomasSegovi¢,
,The Many Faces of Yugoslavism: A Case Study of Two Croatian Historians in the Transi-
tion from the Habsburg Monarchy to the Yugoslav State”, Historijski zbornik, LXXV/1
(2022),127-139.

14 Berger, Historiografija, nacionalizam i identitet, 9.

15 Primere nabrojao Stefan Berger u: Berger, Historiografija, nacionalizam i identitet, 9-10.
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U ovom radu analizira¢emo predstave istorijskih licnosti koje su u
delima jugoslovenskih istoric¢ara igrale ulogu nacionalnih heroja. Bi¢e reci o
istoriografskim predstavama svetovnih vladara, posavskog kneza Ljudevita,
bosanskog kralja Tvrtka i srpskog cara Dusana, ali i o crkvenim prvacima
Grguru Ninskom i srpskom arhiepiskopu Savi.

Izucavanje istoriografije u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca/Jugo-
slaviji ¢ini se kao paZnje vredna studija slucaja zbog toga Sto je nastala slo-
Zenom fuzijom istoriografije Kraljevine Srbije i pripojenih habzburskih ze-
malja. Uz to, ve¢ su u prethodnoj istoriografiji postojale heroizovane li¢nosti
u partikularnim nacionalizmima, srpskom, hrvatskom i slovenackom. Dalje,
ni sama nacionalna politika u meduratnom periodu nije bila jednoobrazna,
nego je drzava u razli€itim periodima svog postojanja lutala izmedu formu-
lacije o ,tri plemena” i integralnog jugoslovenstva. U radu ¢emo predstaviti
kako se dominantna ideologija oslikavala u nauci, i to onoj koja se mogla is-
koristiti za podupiranje dominantnog nacionalnog narativa.16

Zbog toga Sto su meduratni heroji i pre Prvog svetskog rata bili pred-
met istoriografskog predstavljanja, postavi¢emo pitanje u kakvoj je vezi pred-
ratna i meduratna slika odredenih istorijskih licnosti u istoriografskoj produk-
ciji. Sveprisutnost nacionalne istorije u meduratnom politickom diskursu
usmerava da se rad koncentrisano posveti samo jednom vidu istoriografije.
Zbog toga ¢emo se ograniciti na istoriografske radove profesora jedina tri me-
duratna jugoslovenska univerziteta, onih u Beogradu, Zagrebu i Ljubljani. Sa-
mim tim, u radu se neéemo osvrtati na mnostvo istorijske publicistike.

Jugoslovenski srednji vek

Veliki broj istaknutih istori¢ara u meduratnom periodu je pisao o sred-
njovekovnom poreklu ideje o jugoslovenskom jedinstvu. Profesori koji su se ba-
vili srednjovekovnom istorijom na beogradskom Filozofskom fakultetu po tom
pitanju su jednoglasni. Stanoje Stanojevi¢ (1874-1937) tvrdio je da su Srbi, Hr-
vatii Slovenci ¢inili istu etni¢ku celinu jo$ u prapostojbini, a etnicko jedinstvo nije
razbijeno ni nakon seobe na Balkan.!7 O etnickoj, cak bioloskoj istovetnosti jugo-
slovenskih plemena u srednjem veku pisali su i Vladimir Corovié (1885-1941) i
Viktor Novak (1889-1977).18 Zagrebacki profesor Ferdo Sisi¢ (1869-1940), ia-

16 Piter Troh ukazao je na upliv drzavne nacionalne politike u nastavi istorije u: Pieter Troch,
Nationalism and Yugoslavia. Education, Yugoslavism and the Balkans Before World War Il
(London; New York: I. B. Tauris, 2015), 78-102. Vedran Duanci¢ znacajno je doprineo pro-
ucavanju nauke pod uticajem dominantne ideologije u Kraljevini SHS/Jugoslaviji delom
Geography and Nationalist Visions of Interwar Yugoslavia (Cham: Palgrave Macmillan,
2020). Vidi i hrvatski prevod: Geografija kao sudbina. Geografija i nacionalisticke vizije me-
duratne Jugoslavije (Zagreb: Srednja Evropa, 2023).

17 CraHoje CraHojeBuh, Hcitiopuja Cpda, Xpeaitia u Caosenaya (Beorpaa: Hanpepak, 1924), 11-12.

18 Bnagumup hoposuh, Hciiopuja Jyiocaasuje (beorpag: Hapoano feno, 1933), 1, 20-21;
Viktor Novak, Antologija jugoslovenske misli i narodnog jedinstva (Beograd: autorovo iz-
danje, 1930), IX-XI
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ko je u svom radu diferencirao srednjovekovne Hrvate i Slovence viSe nego Hr-
vate i Srbe,19 sa odobravanjem je gledao na Coroviéev pristup proucavanju za-
jednicke, jugoslovenske, istorije u Istoriji Jugoslavije (1933).20 [ profesor Univer-
ziteta u Ljubljani Milko Kos (1892-1972) pisao je da su Slovenci bili jedno sa Slo-
venima, koji su u istom trenutku (kraj 6. i poCetak 7. veka) prodirali ka Jadranu
preko Drave, Save i Dunava.2! Preovladujuci stav univerzitetskih profesora o za-
jednickom poreklu i etnickoj bliskosti Juznih Slovena bio je, nekima od njih, tek
uvod u tumacenje Citavog srednjeg veka kao vremena u kom su odredeni veliki
ljudi prepoznavali teznju jugoslovenskih naroda da budu ujedinjeni u jednu dr-
Zavu. Prvi ujedinitelj Srba, Hrvata i Slovenaca nije, dakle, trazen medu Karador-
devi¢ima, u kralju Petru I ili Aleksandru I, nego u ,mracnom” devetom veku.

Osnivac ,prve Jugoslavije”

»Prva drzava, koju su osnovali Srbi, Hrvati i Slovenci, bila je drzava Lju-
devita Posavskog (819-822 god.)”.22 Ova recenica Stanoja Stanojevica otkriva
najstarijeg heroja jugoslovenskog jedinstva. Ko je bio knez Ljudevit Posavski? Sa-
vremena istoriografija opisala bi ga kao vladara podru¢ja izmedu Drave, Save i
Kupe, koji se suprotstavio sebi nadredenom markgrofu Furlanije Kadolahu. Na-
kon neuspesnih Zalbi kod franackog cara Ludviga PoboZnog, knez Ljudevit je
819. godine podigao ustanak. Vremenom, knezu Ljudevitu su se pridruZili Timo-
Cani, slovensko pleme koje je naseljavalo liminalni prostor izmedu franacke i bu-
garske drZave, kao i kranjski i koruski Sloveni. Saveznik Franaka u guSenju Lju-
devitovog ustanka bio je dalmatinski knez Borna.23 Knez Ljudevit je odolevao fra-
nackim napadima godinama, dok 822. godine nije bio primoran da napusti svoju
utvrdu u Sisku i pobegne Srbima. Nakon $to je ubio jednog srpskog prvaka, otiSao
je u Dalmaciju, gde ga je ubio jedan od rodaka kneza Borne, 823. godine.2+

No, vratimo li se prelomnoj sintezi o juznoslovenskom srednjoveko-
vlju, koja je oblikovala percepciju istorije tokom prve polovine 19. veka, Isto-
riju slovenskih naroda Jovana Raji¢a (1795), uoCi¢emo da Raji¢ u knezu Lju-
devitu vidi Bugarina koji ratuje sa hrvatskim vladarem Bornom.2> Ljudevit

19 Ferdo Si$i¢, Hrvatska povijest. Od najstarijih dana do potkraj 1918. Svezak I. (Knjiga I.-111.)
Za narodnih vladara. Povijest Hrvata u vrijeme narodnih vladara (Zagreb: Naklada Skolskih
knjiga, 1925), 41.

20 @eppo Uuwuh, ,‘hoposuh Bragumup, Uctopuja Jyrocnasuje”, Jyiocsao8eHcku uctiopucku
yacotiuc, rof. 1, cB. 1-2 (1935), 134.

21 Milko Kos, Zgodovina Slovencev. Od naselitve do reformacije (Ljubljana: Jugoslovanska
knjigarna, 1933), 32.

22 CraHojeBuh, HUciiopuja Cpda, Xpeatia u CaroeeHaya, 21.

23 Ante Birin, ,Pregled politicke povijesti Hrvata u ranome srednjem vijeku“, u Nova zraka u
europskom svjetlu. Hrvatske zemlje u ranome srednjem vijeku, ur. Zrinka Nikoli¢ Jakus (Za-
greb: Matica hrvatska, 2015), 44-45.

24 [sto.

25 loanH Pauy, Hciiopis pasHbixs caaseHCKUX®s Hapogoss Hautlaye boaiaps, Xopsawioss, u
Cepdoes. Yaciub 2 (Bienna: Ctedan HoBakoBuy, 1794), 47.
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Posavski e tek kasnije da postane tumacen kao prvi heroj jugoslovenske borbe
za ujedinjenje, protivnik snaznijeg germanskog zavojevaca. Tek sa snaZenjem
jugoslovenske ideje nakon revolucija 1848/9. godine, knez Ljudevit je postao
upotrebljiv istorijski akter. Nedugo nakon neuspeha nacionalnih programa Re-
volucije u Austriji, knez Ljudevit je poc€eo da figurira kao jugoslovenski vladar,
i to u slovenackoj istoriografiji. Jos je autor prve sinteze o Sloveniji (koja tad
formalno-pravno nije bila objedinjena teritorija) na slovenackom jeziku, Janez
Trdina (1830-1905), romanti¢no pripovedao o slicnostima juznoslovenskih
plemena slovenskog naroda.26

Stvaranje zajednicke jugoslovenske drzave udahnulo je Ljudevitu
Posavskom, kao istorijskom liku, novi Zivot. Tokom ¢itavog meduratnog pe-
rioda postojao je konsenzus u vezi sa knezom Ljudevitom kao osnivacem pr-
ve jugoslovenske drzave. Tako je Stanojevi¢ u njemu video pobunjenika pro-
tiv strane vlasti, koji je predvodio etnicki neizdiferencirano podrucje , od Tri-
glava do Timoka”.2” Za njega je knez Ljudevit osnivac prve drZave na sloven-
skom Jugu, ¢ime svesno prenebregava Bugarsku. Koliko je Stanojevi¢ diskurs
sopstvenog vremena ucitavao u srednji vek svedoci jo$ jedan citat: ,Stoga
Ljudevitova drzava, po svojoj etnickoj sadrzini, nije bila ni srpska ni hrvatska
ni slovenacka, ili upravo bolje: ona je bila i srpska i hrvatska i slovenacka.”28

Ferdo Sigi¢ bio je ne$to umereniji u oceni Ljudevitovog znacaja. Za
njega je knez Ljudevit ,bio jedini hrvatski vladar, koji je oko sebe okupio po-
red panonskih Hrvata jo$ i velik dio Slovenaca i podunavskih Slovena, valjda
Srba, ravnajudi bar kroz jedno vrijeme sudbinom ¢itave zemlje od izvora Sa-
ve do u$éa Timoka u Dunav”.29 Ipak, uodljivo je da Si$i¢ Timoc¢ane uz male
ograde ubraja u Srbe, dok Slovene u Stajerskoj i Kranjskoj naziva modernim
nacionalnim imenom Slovenaca.

Ljudevit Posavski je odrzao svoju poziciju pretece jugoslovenskog
ujedinjenja i u vreme kada je drzava promovisala integralno jugoslovenstvo.
Istoriografska sinteza koja je trebalo da predstavi Kraljevinu Jugoslaviju kao
krunu vekovnih jugoslovenskih stremljenja, Istorija Jugoslavije Vladimira
Coroviéa, Ljudevitovu pobunu ocenjuje kao , pokus$aj stvaranja prve jugoslo-
venske drzave”.30 On oslikava stanje nakon smrti cara Karla Velikog i samo-
volju furlanskog upravnika Kadolaha, protiv koga je knez Ljudevit ustao. Nje-
gova velika zasluga je $to ,je obuhvatio sva tri nasa plemena, Srbe, Hrvate i
Slovence, kao svesnu etnicku zajednicu protiv Franaka”.31

Sto se ti¢e Milka Kosa, i u njegovom delu se knez Ljudevit posmatra
kao voda Juznih Slovena. Nakon neuspesSnih pregovora sa dvorom Ludviga

26 Janez Trdina, Zgodovina slovenskega naroda (Ljubljana: Matica slovenska, 1866).
27 CraHojeBuh, HUctiopuja Cpda, Xpeatia u CaroeeHaya, 22.

28 [sto.

29 Sisi¢, Hrvatska povijest. Od najstarijih dana do potkraj 1918. Svezak I, 36.

30 Naslov IV poglavlja Coroviéeve Istorije jugoslavije.

31 "hoposuh, Hciiopuja Jyiocaasuje, 38.
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Poboznog, Ljudevit Posavski je, prema Kosu, pomoc¢u svojih kontakata sa Ti-
mocanima i Slovencima isplanirao Siru pobunu, koja je ,prvi zametak zajed-
nicke drzave Juznih Slovena”.32

Stanojevi¢, koji je i pre Prvog svetskog rata bio angaZovan na naci-
onalnoj (srpskoj) stvari,33 nedvosmisleno je prevodio novu nacionalnu po-
litiku drZave u istoriografski narativ, time povratno ucvrscéujuéi poZeljnu
ideju o troplemenom narodu. Kraljevina SHS, ovako posmatrana, kona¢no
je ostvarenje cilja za koji se knez Ljudevit borio pre 1100 godina.3* S druge
strane, u meduratnom periodu opstala je, kod svih autora, i slobodna kva-
lifikacija Panonske knezevine kao hrvatske drzave. Njome je predeo izme-
du Save i Drave nacionalizovan kao deo hrvatskog etnickog prostora, ma-
kar od 9. veka.

Pozitivna slika o Ljudevitu Posavskom, ipak, nije bez pukotina. Po
Coroviéu, knez Ljudevit jeste bio (nacionalno) svesniji od dalmatinskog kne-
za Borne, koji je uprkos svom hrvatskom poreklu stao na stranu Franaka, ali
je Ljudevitov savez Juznih Slovena bio ¢isto odbrambeni, a ne proaktivni. Po-
red toga, ubivsi nepoznatog srpskog plemica koji mu je pruzio utociste, ogre-
Sio se o domacina i, time, o narodno jedinstvo.35 Kos se fokusirao na vaznost
Ljudevitovog ustanka za Slovence. Njegova propast imala je tragi¢ne posle-
dice. Naime, kao reakcija na slovenac¢ku pomoc¢ Ljudevitu ukinuta je, po Kosu,
lokalna autonomija slovenackog plemstva, nakon ¢ega dolazi do potpune fra-
nacke/germanske dominacije.36

Meduratni profesori srednjovekovne istorije saglasni su da je Ljude-
vit stvarao drZavu koja je okupljala Srbe, Hrvate i Slovence - tri plemena koja
su u 20. veku c¢inila Jugoslaviju. Pritom, treba istac¢i da ni sam knez Ljudevit
u franackim izvorima nije posvedocen kao Hrvat, narod uzvodno uz Savu i
Dravu nisu okarakterisani kao Slovenci, niti Timoc¢ani kao Srbi. Savremeni
politicki trenutak uslovio je istorijsku imaginaciju koja je na prikazani nacin
tezila da uokviri proslu stvarnost. Ve¢ smo primetili da su odredeni autori
jo§ sredinom 19. veka u Ljudevitu videli zacetnika Jugoslavije, no ne treba
izgubiti iz vida da je ovaj knez, kome je slobodno pripisano poreklo i u¢itana
politicka namera, za 125 godina u istoriografiji od stranog zavojevaca postao
osnivac prve zajednicke jugoslovenske drzave. Povrh toga, Ljudevitov sukob
sa Francima olaksao je instrumentalizaciju njegove predstave u dvadesetom
vekuy, jer je on mogao da se predstavi kao protivnik germanske agresije i bo-
rac za narodno jedinstvo Srba, Hrvata i Slovenaca.

32 Prvi zametek skupne drzave JuZnih Slovanov”, Milko Kos, Zgodovina Slovencev, 69.

33 Bespko CtraHuh, ,CtaHoje CTaHojeBuh”, Cpdu 1903-1914. Hcliopuja ugeja, npup. Musoun
Kosuh (Beorpag: Clio, 2015), 588.

34 Stanojevi¢ ovu tvrdnju ponavlja u delu Hawu saagapu (beorpaa, HapogHo geno, 1927),
3-4.U njemu je Ljudevit oznacen kao ,prvi srpsko-hrvatsko-slovenacki vladar”.

35 "hoposuh, Hctuopuja Jyiocaasuje, 38. Vidi i: Bragumup hoposuh, Xuciiopuja FocHe. IIpga
kmouia (beorpag: CKA, 1940), 128.

36 Kos, Zgodovina Slovencev, 71-72.
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Dihotomija: kralj Tvrtko i car Dusan

»Pojav bosanskog kralja Tvrtka, po lozi srpske i hrvatske krvi, usled
premoci zakletog severnog neprijatelja, ostaje kao jedan meteorni bljesak,
¢iji sjaj i danas zasenjuje oci iz godine posle katastrofe na Kosovu, u povelji
koju je izdao ‘Stefan Tvrtko po bozijoj milosti, kralj Raske, Bosne, Dalmacije,
Hrvatske i Primorja’, koji je na ¢as postao nada jednako Hrvatima i Srbima.”37

Na ovaj nacin uvodi Viktor Novak u, po njegovoj proceni, najstarije pi-
sano svedocanstvo o drevnosti jugoslovenske misli. I zaista, Cinjenica da se kralj
Tvrtko istovremeno smatrao kraljem ,Srbljem”, Bosne i Hrvatske, bi¢e odlucu-
juca u heroizaciji ovog srednjovekovnog vladara u meduratnoj istoriografiji.
Njegova figura posebno je vredna paznje zbog toga Sto je Cesto posmatrana u
paritetu sa tradicionalnim herojem srpskog nacionalnog narativa — carom Ste-
fanom Dusanom, zbog hronoloske bliskosti i percipirane ideoloske razlike.

0 bosanskom kralju Tvrtku i srpskom caru Dusanu, zbog toga Sto su
zive figure se¢anja, nije neophodno pisati narocito detaljno. Stariji medu nji-
ma, Stefan Dusan, bio je srpski kralj od 1331. godine. Nakon osvajackih uspeha
u Makedoniji, DuSan je krunisan za cara, 1346. godine. DuSanova drZava, na
teritorijalnom vrhuncu, izbila je i na Pagasteicki i na Korintski zaliv, i upamce-
na je kao najveca drzava jednog srpskog vladara. Pocetak propasti drzave Ne-
manji¢a koincidirao je sa DuSanovom smréu, 1355. godine. Sama veli¢ina ,Du-
Sanovog carstva” bila je znacajna figura pamcenja srpske novovekovne elite,
posebno mobilisana nakon $to je Srbija stekla nezavisnost 1878. godine.38

U trenutku DuSanove smrti, bosanski ban Tvrtko verovatno je imao
manje od osamnaest godina. Nasledio je svog strica Stefana Il 1353. godine,
ali je u punom smislu konsolidovao svoj polozaj tek 1367, porazivsi sebi su-
protstavljene velikase. Smrt srpskog cara Urosa iskoristio je da prosiri svoju
drzavu naistokijug, i naposletku da se krunise za kralja 1377. godine. Tvrt-
kov prodor na zapad omogucila je smrt madarskog kralja Lajosa i pocetak
stranackih borbi oko krune svetog Stefana. Tvrtkovom kraljevskom naslo-
vu, pored Srba i Bosne, pridodati su i Dalmacija i Hrvatska. No, ni njegova
drzavna tvorevina nije nadzivela svoga kreatora. Tvrtkova smrt 1391. tu-
macena je kao pocetak pada bosanske srednjovekovne drzave. Za ovaj rad
vazno je napomenuti da je Tvrtko bio unuk Jelisavete, kéeri srpskog kralja
Dragutina, i sin Jelene, koja je poticala iz jedne od najmo¢nijih hrvatskih ple-
micih porodica - Bribirskih.39

37 Novak, Antologija jugoslovenske misli i narodnog jedinstva, XV

38 O secanju na cara DuSana na viSe mesta govori se u: Stefan Rohdewald, Sacralizing the
Nation through Remembrance of Medieval Religious Figures in Serbia, Bulgaria and Mace-
donia (Leiden: Brill, 2022), a za nas je narocito vaZzan pomen na stranicama 364-367.

39 Cuma hupkouh, Hciliopuja cpegroosekosHe docancke gpicage (Beorpaz: Cprcka KibH-
»KeBHa 3azpyra, 1964), 121-123.
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Obratimo, najpre, paznju na predstave o Tvrtku u meduratnoj istori-
ografiji. Priroda Tvrtkove drzave nije posmatrana jednoobrazno. Za Stanoje-
vica, Tvrtko je vladar ,bosanske srpske drzave”, koji je napravio zametak
srpskohrvatske drzave do kraja svoje vladavine.#0 Stanojevi¢ posmatra Tvrt-
ka kao srpskog vladara, a srpski karakter srednjovekovne Bosne potvrduje i
kad pise kako je ona jedna od pet srpskih drzava koje su pale pod osmansku
vlastu 15. veku.4! Stanojeviéev mladi kolega, Corovi¢, takode je ubrajao Tvrt-
ka medu srpske vladare.42

Drugu nacionalnu pripadnost Tvrtku pripisuje Sii¢. U reizdanju njego-
vog Pregleda povijesti hrvatskoga naroda iz 1920. godine ponavljaju se stavovi
izneseni i pre jugoslovenskog ujedinjenja. Za Sisi¢a kralj Tvrtko je talentovan
voda, koji je prvi vladar ,hrvatske krvi” koji je nakon 300 godina vladao ve¢inom
Hrvata (i Srba).*3 Tragedija Tvrtkovog rada na prosirenju drzave je u kratkotraj-
nosti — on umire tek godinu dana nakon sto je Hrvatsku i Dalmaciju uvrstio u
svoju titulaturu. Da nesreca bude veca, Tvrtkov naslednik Stjepan Dabisa bio je
»muZ neodlucan i povodljiv, koji nije znao odrzati tecevine Tvrtkove”.44

Tvrtkovo poreklo, ipak, nije bila centralna tacka pripovesti o ovom
bosanskom vladaru. Najvazniji deo narativa o Tvrtku je ideologija iza ek-
spanzije njegove drzave. I Stanojevi¢ i Corovi¢ su naglasili Tvrtkovu osvajaé-
ku koncepciju uporedivsi je sa ekspanzijom DuSanove drZave. Kod Stanoje-
vica, osnovna slabost pristupa cara Dusana bilo je stvaranje (etnicki) hete-
rogene drzave. Drugim re¢ima, DuSan jeste drzavu prosirio, ali teritorijama
naseljenim nesrpskim stanovnistvom.

Ova ideja dolazi do posebnog izrazaja kod Corovi¢a, zbog toga $to je
on od Tvrtka nacinio centralnu licnost pripovesti o nacionalnom srednjove-
kovlju. On je prvom bosanskom kralju posvetio monografiju 1925. godine. U
ovom delu je Corovié po mnogim parametrima poredio cara Dusana i kralja
Tvrtka. Du$anova osvajanja, po Corovi¢evom misljenju, jesu bila velika, ali
su zemlje u koje je on dopro bile daleke. Corovi¢ to ocenjuje kao ,varku sna-
ge” i ,nesumnjivo viSe slabost nego jac¢inu”.45

Suprotna od DuSanove:

»Tvrtkova koncepcija bila je, - u koliko se to sa svima rezervama za
Srednji Vek uopste moZe reci - nacionalnija i u mnogom stvarnija. Njegova
Bosna imala je centralni poloZaj u srpsko-hrvatskom narodu i bila je gotovo

40 CraHojeBuh, Hciiopuja Cpbda, Xpeaitia u CaoseHaya, 45-47.

41 [sto, 49.

42 Baagumup hoposuh, Kpan Tepiuko I Koupomanuh (Beorpag-3emyH: I'paduuku 3aBoj
,Makapuje” A. [l., 1925), 1.

43 Uporediti: Ferdo Sisi¢, Pregled povijesti hrvatskoga naroda. Od najstarijih dana do godine
1873 (Zagreb: Matica hrvatska, 1916), 123; Ferdo Sisi¢, Pregled povijesti hrvatskoga naro-
da. Od najstarijih dana do 1. decembra 1918 (Zagreb: S. Kugli; KnjiZzara Kr. sveucilista i
Jugoslovenske akademije, 1920), 190-191.

44 §igi¢, Pregled povijesti hrvatskoga naroda, 191.

45 "hoposuh, Kpas Tepiko I Koitipomanuh, 94.
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kao odredena, da obuhvati na oba krila oba nasa plemena. Sve podrucje Tvrt-
kove aktivnosti imalo je samo na$ nacionalni elemenat. Tvrtko je bio prvi koji
je osetio taj geografski znacaj Bosne. On je to ucinio, naravno, u ¢asu, kad su
oba druga plemenska ¢inioca bila u nemoguénosti ili da rade samostalno, kao
Hrvati, ili da nastave poceto delo Milutinovo i DuSanovo, kao Srbi.”4é

Dakle, savremeno shvatanje o postojanju srpskohrvatskog naroda i
srpskog i hrvatskog plemena transpozicionirano je u ¢etrnaestovekovni kon-
tekst i u¢itano Tvrtku. Politicko delovanje bosanskog kralja je, po Corovicu,
bilo inspirisano etnickim motivima i shvatanjem kako drzava treba da bude
politicki okvir Zivota jednog naroda.

Corovi¢ zakljutuje da je Tvrtko ,kao srpskohrvatski vladalac ako ne
nacionalno svesniji od DuSana ‘posto je to suviSe smelo i nehistoriski reci’,
ono svakako nacionalno stvarniji”.#” Beogradski profesor bio je oprezan pri-
likom ucitavanja nacionalnih osec¢anja srednjovekovnim vladarima. No, upr-
kos ogradama on nastavlja da piSe o nacionalno stvarnijoj koncepciji kralja
Tvrtka, naspram DusSana koji je u carstvo ukljucio krajeve nenaseljene Ju-
znim Slovenima. Tvrtko to, po Corovicu, ne ¢&ini sluc¢ajno:

»,Doveo je u blizu zajednicu dve nase oblasti, dugo zavadene i sa raz-
nim kulturama, ali sa osnovno istim narodom. To je bio i Tvrtkov plan; mo-
Zda suviSe smeo, nesumnjivo suviSe obiman, ali u osnovi pozitivan i stvarno
jedini plan s dubljim reSenjem srpskohrvatskog drzavnog pitanja.”48

Savremeni istoricar duzan je da nad iznesenim kvalifikacijama za-
stane i bez sitni¢avosti i anahronih spo¢itavanja manjkavosti Corovi¢evog
pristupa proucavanju proslosti sagleda implikacije ovakve predstave kra-
lja Tvrtka. Corovi¢ev Tvrtko je vladar koji je uspeo da premosti kulturne
razlike izmedu dva plemena i da stvori jedinstvenu srpskohrvatsku drzavu.
Ovim je Corovi¢ indirektno odgovarao delu istoriografije koja je insistirala
na nepremostivosti razlika izmedu srpskog i hrvatskog naroda koje su za-
snovane na verskoj podeli i diferenciranosti ,latinskog Zapada” i ,vizantij-
skog Istoka”.#® On Bosnu ne posmatra kao najisto¢niju zemlju katoli¢an-
stva, niti kao najzapadniju zemlju pravoslavlja, nego kao nukleus koji moZe
da ujedini Juzne Slovene natkonfesionalno. ,Srpskohrvatsko pitanje” Coro-
vi¢ je preneo u srednji vek, i hvalio onog vladara kom je pripisao reSenje
ovog pitanja kroz integraciju. Corovi¢ svoje gledi$te nije izmenio ni piuéi
Istoriju Jugoslavije. Car Dusan, ,bolji vojnik nego drZavnik”, jo§ uvek sluzi
kao negativni primer, koji treba da bude i opomena o karakteru srpskog
naroda: ,ponekad se ¢ak htelo re¢i da je to bez malo rasna crta celog srp-
skog naroda, vidno obeleZena u DuSanovoj sudbini”.5® Kao i za Novaka,

46 [sto.
47 Isto.
48 [sto, 95.

49 Jankovi¢, Do the Dictatorships Ever End?, 122.
50 "hoposuh, Hciiopuja Jyiocaasuje, 147.
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Tvrtko je i za Coroviéa meteor, tek blestavi nagovestaj necega $to ¢e se Ce-
kati dugo - zajednicke srpskohrvatske drzave.5!

Iz predstavljenog moZe da se zakljuci da su osvajanja cara DuSana od
strane meduratnih beogradskih istoric¢ara bila predstavljana kao mac sa dve
oStrice. S jedne strane, to jeste bio vrhunac moc¢i srpske srednjovekovne dr-
zave, ali je ukljucivanje neslovenskog stanovniStva u drzavu oslabilo nema-
njicku drzavu i uzrokovalo njenu skoru propast. Brza propast zaostavstine,
ipak, nije bila kontraargument kada se pisalo o kral]u Tvrtku. Naprotiv, Tvrt-
kovo $irenje i na istok i na zapad i Stanojevi¢, i Corovié, i Sisi¢ posmatraju
pozitivno, podrZavajuc¢i njegov pokusaj stvaranja nezavisne srpskohrvatske
drzave. Setimo li se da su istoricari koji daju prednost Tvrtku nad Dusanom
pisali i o drevnosti etni¢kog jedinstva Srba i Hrvata, moZemo da otvorimo
pitanje o rasijalistickom poreklu tvrdnje da je srpskohrvatsko drzavno reSe-
nje prirodno i u svim vekovima bolje nego multietni¢ko resenje.

Crkveni, a narodni: episkop Grgur i arhiepiskop Sava

Ovaj odeljak bi¢e posvecen slici srednjovekovnih heroja koji su pred-
stavljeni kao partikularni nacionalni heroji - znac¢ajni narocito za jedno od
tri plemena, a koji su bili klirici. U pitanju su ninski episkop Grgur i srpski
arhiepiskop Sava (Nemanji¢). Slika obojice znacajna je zbog toga Sto su se
oni u meduratnom periodu posmatrali kao znacajni borci za narodnu stvar
Hrvata i Srba u srednjem veku. Kako su episkop Grgur i hrvatski kralj Tomi-
slav bili savremenici, ¢esto su bili posmatrani jedan u odnosu na drugog.
Zbog toga ¢e u ovom odeljku biti reci i o predstavi kralja Tomislava, kako bi
analiza predstava o episkopu Grguru bila $to potpunija.

Grgur Ninski bio je hrvatski biskup koji se spominje 925.1 928. u spi-
sima splitskih sinoda, na kojima se raspravljalo o crkvenoj jurisdikciji u Dal-
maciji i Hrvatskoj. Rezultat tih sinoda bilo je ukidanje Ninske biskupije, a Gr-
gur je morao da se zadovolji malom Skradinskom biskupijom. Tokom 19. ve-
ka, u hrvatskoj istoriografiji posmatran je kao branitelj glagoljaske sluzbe, to
jest borac za sluzbu na narodnom jeziku, nasuprot latinskom.52

Tri stoleca kasnije, jedna od najuticajnijih licnosti u Srpskim zemljama
bio je Rastko (monasko ime Sava), sin velikog Zupana Stefana Nemanje. Sava
je postao prvi srpski arhiepiskop 1219. godine i ostavio je traga kako u usta-
novljenju crkvene organizacije u srpskoj srednjovekovnoj drzavi tako i po de-
latnosti na polju diplomatije i prava. Kult arhiepiskopa Save, tj. Svetog Save,
postao je snaZan nakon njegove smrti (1236. godine) i uz razli¢ite transforma-
cije i nova Citanja opstao je do pocetka 20. veka, koji je u fokusu ovog rada.

51 Isto, 193.

52 Grgur Ninski”, Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Kr-
leza, 2013-2024, datum pristupa 8. 12. 2024, https://www.enciklopedija.hr/clanak/gr-
gur-ninski.
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Vratimo se u Kraljevinu SHS. Hiljadugodisnjica krunisanja hrvatskog
kralja Tomislava, Grgurovog savremenika, pala je 1925. godine. Tim povodom
u Zagrebu upriliceno je nekoliko manifestacija.53 Viktor Novak bio je aktivan u
sokolskoj proslavi jubileja, a objavio je i ¢lanak o Tomislavu u kom je prvog
hrvatskog kralja uokvirio u opsti tok jugoslovenske istorije. Novak je oslikao
Tomislava kao ,mladoga junaka”, ¢iji su odbrambeni ratovi protiv Madara i
Bugara budili ,golemu samosvest u narodu”.>* No, Tomislavljevo naslede, po
Novaku, kvario je njegov kompromis sa rimskim papom u pogledu jezickog
pitanja u crkvi. Naime, Novak staje na stranu Grgura Ninskog, koji se zalagao
za nastavak slovenske sluzbe u Hrvatskoj, a pristalice latinskog time diskvali-
fikuje. Novak piSe kako je Grgur Ninski ustao ,u odbranu narodne svetinje”,
braneci slovensku sluzbu ,ponosan (na) snagu i lepotu naseg jezika”.5>

Grgurova sudbina je, za Novaka, tragi¢na - njegova episkopija je uki-
nuta, on je sklonjen na nebitno mesto: ,Borac za nezavisnost hrvatske narodne
crkve, dakle protagonista prave narodne politike, juriSao je osamljen na izazo-
van bes i gnjev latinaskih sveStenika”.5¢ DalekoseZna zasluga Grgurova je u to-
me $to je spasao hrvatski narod sudbine Germana naseljenih u Galiji, Spaniji i
Italiji - sudbine potpune asimilacije sa lokalnim romanskim stanovnistvom.57
Novak ga ¢ak poredi sa srpskim arhiepiskopom Savom, s tim Sto Grgurovo ,za-
vetno delo, da narodni duh proZzme uz crkvu i sav javni i drZzavni Zivot” nije
bilo ostvareno, za razliku od Savinog. Grgurova ,narodna stranka” porazena je
od strane pape i njegovih saveznika na hrvatskom tronu. Sam Grgur, uprkos
porazu, po Novaku je postao prototip ,brastva i narodne borbe Hrvata i Jugo-
slovena protiv tudinskih prisezanja na nasa sveta narodna i ljudska prava. Jer
otporna snaga Hrvata od 1192. do 1918. bila je ona, koju je namro u bastinu
svetli genije Grgura Ninskog (kurziv V. N.)"”.58 Dakle, Novak Grguru Ninskom
daje centralnu ulogu u hrvatskoj istoriji, koja je za njega obeleZena hrvatskom
otpornoscu asimilaciji od strane dominantnijih, neslovenskih naroda.

Novakov kolega iz njegovih zagrebackih dana Sii¢ nije u Tomislavlje-
vim ustupcima Rimu video slabost. Raspravu o jeziku crkvene sluzbe Sisi¢ nije
posmatrao toliko prioritetno, iako priznaje da se slovenska sluzba u Hrvatskoj
odrzala ,zacijelo zbog energicnoga istupa biskupa Grgura”.5? Ninski episkop
pominje se i u Corovic¢evoj Istoriji Jugoslavije. Grgur je savremenik prvog kralja

53 SloZeno obelezavanje hiljadugodisnjice krunisanja kralja Tomislava tema je monografije:
Mario Jareb, Kralj Tomislav kroz tisu¢ godina. Kralj Tomislav izmedu stvarnosti i mita te
proslava tisuéite obljetnice Hrvatskoga Kraljevstva 1925. godine i njezini odjeci do danas
(Zagreb: Despot Infinitus, 2018).

54 BukTop HoBak, 0 xumwagyloguwrsuyu xpeatickol kpassesciiea (beorpas: HapogHa mucao,

1925), 6-7.
55 Isto, 9.
56 [sto, 10.
57 [sto.
58 [sto, 13.

59 Sisi¢, Hrvatska povijest, 110.
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medu ,Hrvatima i Jugoslovenima uopste” Tomislava.6® No, Coroviceva slika
dosta se razlikuje od Novakove. Za Coroviéa, episkop Grgur je vise branio ,po-
loZaj svoj i svoje episkopije nego ugroZene slovenske sluzbe”.61 Corovi¢ev
tekst prakticno demontira kult Grgura Ninskog, navoded¢i da je nesporna bila
episkopova borbenost, ali ne za slovenstvo nego za sopstvenu moc¢.62

Pregled predstava arhiepiskopa Save pocecemo Stanojevi¢evom.
Stanojevi¢ je u Istoriji Srba, Hrvata i Slovenaca Savino delovanje video kao
deo napredovanja srednjovekovne srpske drzave u svim pravcima. ,Najmla-
di Nemanjin sin, Sv. Sava”, bio je ,velik podjednako i kao drzavnik i kao or-
ganizator”, piSe Stanojevié.6e3 Petnaest godina kasnije, on je povodom 800-
godisnjice Savine smrti napisao romantizovanu popularnu biografiju Sveti
Sava, u kojoj je mnogo legendarnog uvrstio u pricu o Zivotu sina Stefana Ne-
manje. Stanojevi¢, sumirajuci, piSe o arhiepiskopu Savi:

»,Ne moze biti sumnje, da je Sv. Sava jo$ za zivota uzivao neobi¢no
velik i neosporen ugled u celom narodu. Njega su voleli zbog velike dobrote,
koju je svuda pokazivao, zbog silnih dobro¢instava, koja je svakom prilikom
¢inio, njega su postovali zbog velikih zasluga za narod, crkvu i drzavu, njemu
su se divili zbog neumornog rada, i osobito, zbog poboznog i svetackog zZivo-
ta, koji je bio svetao, ¢ist i neprikosnoven.”64

Hiperboli¢ne su ocene Savinih osobina: ,Sv. Sava je brzo i lako sve
shvatao, neobicno se dobro orijentisao i snalazio se bez tesko¢e odmah u
svakoj prilici i u svakoj situaciji. Njemu je uvek sve bilo jasno i on je uvek sve
dobro i ta¢no video i cenio.”®> Stanojevi¢ nastavlja pohvale Savi do trenutka
kada zakljucuje da je Sava bio i konzervativac i revolucionar, reformista i cu-
var legitimiteta. Naposletku, Stanojevic¢ piSe da je, pored srpske crkve, Sava
osnovao i srpsku knjizevnost i stvorio srpski nacionalizam, ,koji je postao
glavna odlika i najistaknutija osobina naseg narodnog bi¢a i sadrZina naseg
narodnog Zivota”.6¢ Stanojeviceva biografija Sveti Sava, jasno je, joS u svoje
vreme nije bila pisana za stru¢nu publiku. No, ovde smo predstavili neke od
citata i ideja iz tog dela zbog toga S$to ono demonstrira na koji nacin profesi-
onalni istoricar koristi svoje znanje za pisanje istorijske publicistike za sa-
vremenu politicku upotrebu. Stanojevicev Sveti Sava spisak je, oduzme li se
od nje pregled dogadaja iz Zivota arhiepiskopa Save, pozeljnih osobina i sa-
veta za vodenje savremene srpske nacionalne politike, po ukusu autora.

60 "hoposuh, Uciiopuja Jyiocaasuje, 56.

61 Isto, 56.

62 Isto, 57.

63 CraHoje CtaHojeBuh, Uctuopuja Cpda, Xpsaiua u CaroeeHaya (beorpaa: Hanpegak, 1920),
41. Stanojevic je nastavio pohvalno da se izraZava o arhiepiskopu Savi i u kra¢em delu,
Bopda Cpbda 3a cpiicko-xpsaiucko yjegurberbe (Beorpaa: KwmxkapHuua ®pamwe baxa,
1930).

64 CraHoje CraHojeBuh, Ceettiu Casa (Beorpap: s.n., 1937), 101.

65 Isto, 113.

66 Isto, 123.
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Vladimir Corovi¢ ocenio je Savin rad kao znacajan, takode naglasivsi
njegove organizatorske sposobnosti. U nacionalnu tendenciju Savinog delo-
vanja ,ne moze biti nikakve sumnje”, iako Corovi¢ priznaje da je to za 13. vek
neobi¢na pojava.s” Ne bi li to dodatno ilustrovao, Corovi¢ pise: ,Jednog Grka
vladiku koga je zatekao u Prizrenu, svog u Hristu brata, on je odmah smenio
i na njegovo mesto doveo jednog Srbina. Ta ¢injenica kazuje sve.”s8 Ipak, Co-
rovic¢a karakterise kriticka distanca od predanja o Savi koja ne karakteriSe
Stanojeviceva dela. Mladi istoriCar primecuje da je Savin lik tipski konstrui-
san kao ,svetiteljski heroj-civilizator”.69

Arhiepiskop Sava posmatran je u meduratnoj istoriografiji kao li¢nost
od odlucujuce vaznosti za srpsku nacionalnu istoriju. Njemu je pripisana zaslu-
ga nacionalne integracije srpskih zemalja, koja je odrZana unutar organizacije
koju je utemeljio - crkve. Ipak, Savino delo nije tumaceno kao korak u viseve-
kovnoj jugoslovenskoj integraciji. Slicno se moZe videti i na primeru episkopa
Grgura, cCije je delo takode ocenjeno kao vazno na partikularnom, hrvatskom
nivou, ali ne kao krucijalno za pitanje jugoslovenskog zbliZavanja. Primetno je
da je Corovi¢ kriti¢ki posmatrao ,naslede” Grgura Ninskog, i da je ¢ak pri¢u o
arhiepiskopu Savi pokusao da uokviri u model prepoznatljiv i u drugim nacio-
nalnim pripovestima. Coroviéev pristup u kontrastu je u odnosu na Novakovo
insistiranje na Grgurovoj nacionalnoj misiji i Stanojevicev pristanak na perpe-
tuiranje i kodifikaciju mitologije o jednoj od najvaznijih licnosti srpskog sred-
njeg veka. Razlika izmedu Si$i¢eve i Novakove slike Grgura Ninskog uzrokova-
na je time $to dva istori¢ara posmatrajudi hrvatsku srednjovekovnu istoriju na-
glasavaju razlidite stvari. Si$i¢u je dovoljan Tomislavljev kraljevski naslov kao
potvrda hrvatske drzavnosti, dok je Novakov prioritet sustinska odvojenost
Slovena od ,stranaca” - u ovom slucaju papskog uticaja preko latinskog jezika.

Zasto Ulrih Il nije predstavljen kao heroj?

Slovenacki slucaj moZe da deluje zapostavljeno u radu. No, to je posle-
dica Kosovog pristupa koji se unekoliko razlikuje od onog njegovih savremenika
u Zagrebu i Beogradu. Milko Kos, kada piSe o Ulrihu II Celjskom, grofu koji je
sredinom 15. veka objedinio kontrolu nad znac¢ajnim delom danasnje Slovenije,
bansku titulu u Hrvatskoj, blisku rodbinsku vezu sa srpskim despotom i preten-
zije na bosansku krunu, ne reprodukuje postojece stereotipe o jugoslovenskoj
ideji ovog plemica.”® Mozda se odsustvo aktivnijeg angazmana slovenackog pro-
fesora u potrazi za srednjovekovnim herojima moze razumeti kao nastavak ide-
je malo starijeg, istaknutog slovenackog istori¢ara Josipa Grudena (1869-
1922). Gruden je u svojoj predratnoj Zgodovini slovenskega naroda pisao:

67 "hoposuh, Hciiopuja Jyiocaasuje, 108.
68 [sto, 109.

69 Isto.

70 Kos, Zgodovina Slovencev, 219-220.
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»,Nasa istorija nije istorija knezova i vojvoda, jer je doba nezavisnosti
trajalo prekratko, niti je to prvenstveno istorija slavnih ljudi, ve¢ istorija slo-
venackog naroda, kako je on Ziveo, radio i stradao, kojim je uticajima bio iz-
loZen, i kako su nastale politicke i kulturne forme u kojima sada Zivi.”71

Ni slovenacki geograf Anton Melik, autor prvog sintetickog pregleda
jugoslovenske istorije (Zgodovina Srbov, Hrvatov in Slovencev, 1919), nije
smatrao teznje Ulriha I za jugoslovenske. Po njemu, nije bio najveéi problem
to Sto su celjski grofovi nemackog porekla - to je moglo da bude reSeno asi-
milacijom sa vec¢inskim stanovnistvom u buduc¢nosti. Najveci problem even-
tualnog jugoslovenskog drzavotvornog projekta celjskih grofova je, za Meli-
ka, predstavljao nepovoljan poloZaj Jugoslovena izmedu Osmanlija i Hab-
zburga, kao i nerazvijenost nacionalne svesti u 15. veku.”2 Dakle, Milko Kos
nije svojim tumacenjem uneo veliku novost u slovenacku istoriografiju. Nje-
gova interpretacija namera Ulriha Celjskog ukazuje nam na otpornost odre-
denih istoriografskih predstava zahtevima dnevne politike. U vreme inte-
gralnog jugoslovenstva, Kos nije celjskog grofa prekrajao za kalup.

Zakljucak

Vratimo li se na pitanja postavljena na samom pocetku, najpre mo-
Zemo primetiti da su u jugoslovenskoj meduratnoj istoriografiji mnogi akteri
nacionalne istorije predstavljeni kao njeni heroji. Za srednji vek karakteri-
sti¢no je to Sto su dva najistaknutija heroja jugoslovenske integracije dva
svetovna vladara, knez Ljudevit Posavski i kralj Tvrtko I Kotromani¢. Iako
Ljudevita i Tvrtka deli pet i po vekova, u analiziranoj istoriografiji istoricari
su im pripisivali odredene slicne osobine. Najpre, obojica su delovali sa sve-
$¢u o istovetnosti naroda kojim su vladali. U Tvrtkovom slucaju nadilaZenje
razlika izmedu Srba i Hrvata posebno je naglaseno i time Sto je on uspeo da
premosti konfesionalne barijere izmedu bogumila, pravoslavaca i katolika.
Potom, i Ljudeviti Tvrtko su uspostavili kratkotrajne politicke tvorevine, ko-
je ih nisu nadZivele. Time je njihovo delo dodatno dobilo oreol ambicioznog,
ali preuranjenog projekta, koji treba ponoviti u buduénosti zbog toga Sto je
on na Kkorist jugoslovenskih plemena.

Za razliku od svetovnih srednjovekovnih vladara, crkveni heroji jesu
pominjani i hvaljeni, no njihovo delo kao da je ostalo ograni¢eno znac¢ajem za
jedno od ,plemena” - srpsko u slucaju arhiepiskopa Save i hrvatsko u slucaju
biskupa Grgura Ninskog. Zbog toga sto su svetovni vladari uspevali da ovladaju
teritorijom koja je mogla da se tumaci kao zametak Jugoslavije, oni su predsta-
vljali mnogo znacajnije heroje jugoslovenske integracije nego crkveni heroji.

71 Vasilij Melik, ,,0b reprintu Zgodovine slovenskega naroda”, u Josip Gruden, Zgodovina slo-
venskega naroda (Celje: Mohorjeva druzba, 1992), XX.

72 Anton Melik, Zgodovina Srbov, Hrvatov in Slovencev, 1 del (Ljubljana: Tiskovna zadruga,
1919), 219-221.
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Sto se tice istori¢ara ¢ija su dela bila pod lupom (Stanojeviéa, Coro-
vi¢a, Novaka, Si$i¢a, Kosa), ne treba smetnuti sa uma da su oni kao univer-
zitetski profesori u meduratnom periodu bili drzavni ¢inovnici. Kao takvi,
nije iznenadujuée $to su njihova tumacenja bila, ako ne u potpunom skladu,
onda ne nasuprot drZzavnoj politici izgradnje nacionalnog identiteta. U de-
lima beogradskih profesora, verovatno zbog bliskosti centra politicke mo-
¢i, osetnije su refleksije promena zvani¢nog narativa, ali i ambicija da svo-
jim delom sinteti¢ki obuhvate sva tri ,plemena”. Ipak, ni Si$i¢ ni Kos piguéi
o Hrvatima i Slovencima ne izostavljaju osvrte na jugoslovenske okvire va-
Znih epizoda istorije ta dva naroda. Kosova predstava Ulriha Celjskog ne
porice jugoslovensko nacionalno jedinstvo, nego ga samo ne ucitava u de-
lovanje tog grofa.

Celovito posmatrano, legitimisanje jugoslovenske ideje poseza-
njem za njenom drevnoscu olakSano je pronalaskom heroja - Ljudevit je od
Bugarina postao ujedinitelj Srba, Hrvata i Slovenaca u borbi protiv tudina,
Tvrtko je od srpskog ili hrvatskog vladara postao srpskohrvatski, a njihove
kratkotrajne drzavne tvorevine tumacene su kao stepenice ka ujedinjenoj
Jugoslaviji. Predstave nasledene iz predratnog perioda nadogradene su ek-
splicitnijom jugoslavizacijom srednjovekovnih aktera. Srednjovekovni he-
roji trebalo je da budu potporni stub nacionalne ideologije i opravdanje po-
stojanja zajednicke drzave. Nakon milenijuma borbe zajednickih jugoslo-
venskih heroja za nacionalno jedinstvo - ko je mogao da ga osporava i na-
rusava u savremenosti.
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Summary
Vukasin Zori¢

In the Search of Yugoslav Heroes: The Construction of Common
Medieval Heroes in the Yugoslav Interwar Historiography

Abstract: The creation of the Yugoslav state after the First World War also
had an impact on historiography. The new political situation prompted the
small number of professional historians, gathered around the universities in
Belgrade, Zagreb, and Ljubljana, to reinterpret existing, often particularistic,
national historical narratives. The subject of this paper will be the works of
Yugoslav interwar historians who, in analyzing the past of the “Yugoslav tri-
bes”/“Yugoslav people”, identified common medieval heroes whose endea-
vors were seen as precursors to the subsequent Yugoslav unification in 1918.
We will define a limited number of historical figures who were highlighted as
the most significant Serbian-Croatian-Slovenian (Yugoslav) heroes of the me-
dieval period. Next, we will address the question of what earned them a pro-
minent place in the emerging Yugoslav historical narrative and how the in-
terwar heroes differed from their prewar counterparts.

Keywords: heroization, The Kingdom of SCS/Yugoslavia, Yugoslav histori-
ography, Yugoslavism

This paper explores the representation of national heroes during the

Kingdom of Yugoslavia (1918-1941), focusing on the contributions of lea-
ding historians from the universities of Belgrade, Zagreb, and Ljubljana, inc-
luding Stanoje Stanojevi¢, Vladimir Corovi¢, Viktor Novak, Ferdo Sigi¢, and
Milko Kos. It examines how figures like Duke Ljudevit of Lower Pannonia
and King Tvrtko of Bosnia were elevated as central heroes of the Yugoslav
past. Ljudevit was depicted as a unifying figure who, in the 9th century,
symbolically united Croats, Slovenes, and Serbs. Similarly, King Tvrtko was
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celebrated as a model of ethnic Serbo-Croatian statehood, in contrast to the
multi-ethnic legacy of Stefan DuSan’s Serbian Empire. The study also consi-
ders the role of religious leaders in shaping national identity. Bishop Gregory
of Nin was portrayed as a defender of the Slavic language against Romaniza-
tion efforts, with Viktor Novak emphasizing his resistance as a defining mo-
ment. Meanwhile, Archbishop Sava of Serbia remained a quintessential Ser-
bian hero, whose veneration was actively reinforced by historians.

While these narratives were rooted in 19th-century historiographi-
cal traditions, the interwar period introduced an explicitly Yugoslav reinter-
pretation of these medieval figures. Despite the state’s policy of integral
Yugoslavism after 1929, which promoted the use of the Yugoslav name for
the three major “tribes” (Serbs, Croats, and Slovenes), it had little impact on
the core historical interpretations of these figures. Instead, the policy rein-
forced existing trends of emphasizing Yugoslav unity through shared histo-
rical symbols.
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